Zapisnica z XXI. zasadnutia Mestského zastupitel’stva v Podolinci,
konan¢ho dna 09.05. 2017

Otvorenie: 16,30 hod.

Pritomni poslanci MsZ: Ing. Stefan Zima, Peter Hojstri¢, Peter Reznicky, Pavol
Vychovaly, Ing. Jan Marhefka, Martina Simonikova, Mgr. Eduard Ferencko, Mgr.
Radoslav Borovsky, RNDr. Emil Valek, MUDr. Cubos Filia¢, Michal Dziak

K bodu ¢. 1 Otvorenie

Pan primator Ing. Daniel Marhevka otvoril XXI. zasadnutie Mestského zastupitel'stva
v Podolinci a privital vsetkych pritomnych.

Pan primator predniesol program:
e Otvorenie
e Urcenie overovatel'ov zapisnice
e Volba navrhovej komisie
e Prerokovanie jednotlivych bodov uvedenych v ziadosti primatora mesta zo dia 13.4.
2017, v ktorom ziada radu Skoly o vyjadrenie k odvolaniu Mgr. Jaroslava Semana,
riaditela Zakladnej $koly s materskou $kolou, Skolska 2, Podolinec. z funkcie
riaditel'a Zakladnej skoly s materskou $kolou, Skolska 2, Podolinec
e Diskusia
e Javer
V diskusii:
[ng. Zima navrhuje. aby sa bod ¢. 5 doplnil a bol pod nazvom: diskusia k bodu ¢islo 4, je to
mimoriadne zastupitel'stvo a bude sa zaoberat’ len tym.
Hlasovanie:
Za: 11 Proti: 0 Zdrzali sa: 0

K bodu ¢.2 Urcenie overovatel’ov zapisnice
Overovatelia zapisnice: Emil Valek, Eduard Ferencko

Hlasovanie:
Za: 11 Proti: 0 Zdrzalisa: 0

K bodu ¢. 3  Vol’ba navrhovej komisie

Navrhova komisia: predseda — Radoslav Borovsky

¢lenovia — Peter Hojstri¢, Michal Dziak

Hlasovanie:
Za: 11 Proti: 0 Zdrzalisa: 0
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K bodu ¢. 4 Prerokovanie jednotlivych bodov uvedenych v Ziadosti primatora mesta zo
dna 13.4. 2017. V ktorom ziada radu $koly o vyjadrenie k odvolaniu Mgr. Jaroslava
Semana, riaditel’a Zakladnej $koly s materskou Skolou, Skolska 2, Podolinec, z funkcie
riaditel’a Zakladnej $koly s materskou Skolou, Skolska 2, Podolinec

p. primétor poprosil p. Semana, aby prisiel sadnit” dopredu. nakol'ko najviac k tomuto bodu sa
budu vyjadrovat’ oni dvaja , p. Seman sadol dopredu

p. primator — k bodu ¢islo 1 — poprosil riaditel’a Skoly, aby vyjadril svoje stanovisko tak, ako
na valnom zhromazdeni rodicov a priatel'ov skoly, p. primator precital bod ¢islo 1.

Roky 2012 — 2015 — Zrozpoctovych prostriedkov zakladnej Skoly ako rozpoctove;
organizacie Mesta Podolinec v ramci prevadzkovych ndkladov vyplatil na zaklade sudneho
zmieru odskodnenie vo vyske cca 52 tis. Eur ako mimoriadny naklad bez toho, aby tieto
mimoriadne vydavky boli schvalené rozpoctovym opatrenim zriad'ovatelom Mestom
Podolinec v rdmci rozpoé¢tu zakladnej $koly. Stucasne neuplatnil regresnti ndhradu v zmysle
Zakonnika prace voci zodpovednej zamestnankyni. Tymto postupom doslo k poruseniu § 22
ods. 1 a § 23 zdkona ¢. 523/200 Z.z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o zmene
a doplneni niektorych zakonov.

Zdoraznil, ze vietky body st zavery. na ktoré nezavislé institicie poukazali.

p. Seman — k prvému bodu — bol to mimoriadny naklad, bez schvalenia mesta. odSkodnenie
bolo bolestné, prvykrat bolo MsZ informované o tomto odskodnovani dna 23.02.2012,
nasledne prerokované v novembri a decembri 2013 a vzdy pri schvalovani rozpoctu, ako
odskodnenie boli rozpoétované v rozpoctoch skoly. Vsetky sumy, ktoré Skola uhradila ako
odskodnenie turazu, boli rozpo¢tované v rozpoctoch skoly to je asi tak vsetko ¢o k tomu
chcem povedat. Co sa tyka vyhrady, ze som neuplatnil regresnti nahradu v zmysle ZP, v ZP
§ 186 sa hovori, Ze zamestnanec, ktory zodpoveda za Skodu, je povinny nahradit
zamestnavatel'ovi skutoénu $kodu, ato v peniazoch. ak Skodu neodstrani uvedenim do
predchadzajuceho stavu a ak tato skodu zamestnavatel od zamestnanca pozaduje. . § 191 ZP
hovori, ze zamestnavate mdze pozadovat od zamestnanca ndhradu Skody, zdkon vsak
striktne neuvadza, pri posudzovani $kody som postupoval tak, Zze bola ustanovena Skodova
komisia, ktorej ulohou bolo posudit’ zodpovednost’ 0soéb za vznik tejto Skody a odporucit
vysku nahrady $kody Skodova komisia postdila vznik tejto Skody, vyjadrili sa a odporugili 2
zéastupcovia mesta, zastupca rady Skoly. zastupca odborovej organizacie pri Skole. priama
nadriadend, ucitel'ky ucitel" telocviku s odbornou sposobilostou vodného zachranara.
skodova komisia po zoznameni sa s dokumentaciou odporucila nevyziadat skodu od
ziadneho zamestnanca, on ako riaditel’ Skoly sa stotoznil , o ¢innosti uciteliek na tejto akcii
som bol dostato¢ne informovany a nemal som dovod s tymto navrhom sa stotoznit’.

p. primator — hovorime o $kode 52 tis. eur, nie je to zanedbatel'na ¢iastka, kedy bol stdny
zmier?

p. Seman — neviem presne. ale asi to bolo to v 9. mesiaci 2013

p. primator — kedy bolo uhradenych prvych 26 tis. Eur? A kedy bolo schvalené rozpoctové
opatrenie na zaplatenie 50 % sumy. t.j. 26 tisic eur?

p. Seman — v rozpoéte na rok 2013 bola rozpoc¢tovana suma 10 tis. eur, ktoré MsZ schvalilo,
hovoril som, Ze tato suma nemusi byt” kone¢na, sudny zmier bol v septembri, vtedy sa ta suma
upresnila, suma bola uhradena v sudom stanovenej lehote. Uprava rozpo&tu bola v novembri —
decembri 2013.

p. primator — v dvanastom mesiaci. Stale hovorime o sume 52 tis. €.Kedy presne bolo
uhradenych 26 tis. €7

p. Seman — to naozaj neviem z hlavy.



p. primator — bolo to v septembri 2013,

p. Simonikova — nie je to pravda

p. primator —suma bola skor uhradend . ako bol upraveny rozpocet, najprv malo byt
rozpoctove opatrenie a az tak thrada, 52 tisic eur bola nova skuto¢nost, ktora vznikla sidnym
zmierom, zaver z kontroly hovoril 0 52 tis. eur, kedy zasadalo $kodova komisia — pred
septembrom? K tej sume 52 tis. eur zasadala Skodova komisia?

p. Seman - Skodova komisia zasadala 2x — prvykrat rozhodnutie o odskodneni bolestného.
druhykrat — rozhodnutie o stazeni spoloc¢enského. takze aj k jednej aj druhej sume komisia
zasadala.

p.primator — v jedenastom mesiaci na zastupitel'stve si povedal, Ze ¢o sa tyka zodpovednosti
som zvolal Skodovt komisiu, ktord mala urcit, ¢i je za tuto Skodu niekto zo zamestnancov
zodpovedny, komisia rozhodla, Ze nedoSlo k takému zanedbaniu povinnosti, aby doslo
k zosobneniu skody. Co rozhodol std?

p. Seman — sud rozhodol o vyske stazenia spolocenského uplatnenia, tento siid nam povedal
o vyske, ktort ma Skola zaplatit’. potom. ¢o sme tito sumu vedeli, sSkodova komisia zasadala
arozhodla, ze ma alebo nema byt tato suma zosobnena.

p. primdtor — ale sud rozhodol aj o tom, ze je niekto zodpovedny za $kodu, ur¢il vinnika.
A tuto osobu aj odsudil na podmienecny trest na 3 mesiace.

p. Seman - ja som nikdy nepovedal, Ze sa také nestalo, treba rozlisovat’ trestni zodpovednost
a pracovno-pravnu zodpovednost, mne oznamili . ¢o sa stalo hned’, ako sa to stalo, este vecer
som rozpraval s uCitel’kami. s rodicom dietata. s detmi. ktoré boli pritomné na akeii, pocas
sadneho rokovania som rozpraval s vySetrovatelom. obhajcom poskodenej, so svedkami, zo
vetkych informacii vychadzalo, Ze pracovnopravne predpisy uéitel'ka neporusila.

p. primator — chapem .ze z l'udskej stranky to nebol umysel, ale stalo sa, uprava rozpoétu bola
schvalend az v decembri 2013.

K bodu ¢islo 2 — p. Seman precital znenie textu k bodu : rok 2013 — Porusil ustanovenie § 6
ods. 3 zakona ¢. 431/2002 Z.z. o Ctovnictve v zneni neskorsich predpisov. V zmysle
uvedencho ustanovenia nevykonal riadne inventarizaciu majetku a zavizkov zékladnej skoly
ako rozpoctovej organizacie mesta. Vykonané inventary boli len formalne. Inventura k 30.11.
2013 bola vykonana k 29.11. 2013, v rovnaky den aj podpisana a schvalen4 riaditel'om.

p. Seman — tymto tvrdenim p. kontrolor pourdzal vietkych ¢lenov komisie, ktori vykonavali
fyzické inventury, dotkol sa aj centrdlnej komisie mesta. ktord zahfiia aj poslancov MsZ, ktori
12.12. schvalili inventuru...beriem. Ze je tam nesulad. inventura mala byt k 30.11. a bola
podpisana 29.11.. zdalo sa nam normalne podpisat’ zapisnicu v ten den. nasledujuci den bola
sobota.

p. primator — ked’ je to k 30.11., tak to malo byt’ podpisané napr. d’alsi deit po 30.11.

p. Seman — majetok sa uctuje az k 31.12., keby nastal pohyb eite dovtedy, tak by sa to konalo
tak, majetok aj ten novy by sa uctoval k 31.12.

K bodu ¢islo 3: p. Seman — precital text: roky 2011 — 2014: Ugtovnictvo zakladnej skoly
nebolo vedené v sulade so zakonom ¢. 431/2002 Z.z. o G¢tovnictve. ale bolo nastavené na
rozpoctove uctovnictvo, ktore sa vykonavalo este pred transformaciou. Za nespravne vedenie
uctovnictva zodpoveda Statutar rozpoctovej organizacie — riaditel” zdkladnej $koly.

p. Seman — neviem, ¢o p. Tropp myslel po pojmom uU¢tovnictvo pred transformaciou — ani
v priebehu kontroly ani po kontrole p. Tropp nemal nijaké opatrenia, ani opatrenia na
odstranenie nedostatkov neboli — G¢tovnictvo musi byt’ zladené s G¢tovnictvom zriad’ovatel’a
~ Ina¢ by nebolo mozné Gctovnictvo dokopy zhrat'. ak by sa u¢tovalo 2 roznymi postupmi,
nebolo by to dobre. U¢tovnictvo kontroloval auditor. zasiela sa na DU a nikdy problém
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U¢tovnictva pred ani po transformécii nebol az do nezavislej uc¢tovnej uzavierky. Trochu mi
unika suvislost medzi nespravnym vedenim uctovnictva a zodpovednostou riaditela za
rozpodet, financovanie, riadne hospodarenie s majetkom, ¢o sa uvadza v navrhu. ¢o som
povinny podl'a zdkona o $kolskej sprave.

p. primator — nezavisly auditor zistil, ty si vysvetlil

p. Seman — ty za to navrhuje$ odvolanie, treba sa k tomu vyjadrit’, ty ma nemozes odvolat’ pre
pochybenia. len pre zavazné poruSenia vieobecnveh pravnych predpisov. Napisal si to
s plnym vedomim

p. primator — o tom. & s to zdvazné alebo nie st zavazne porusenia nemozem rozhodnut’ ja
ani ty, moze o tom rozhodnit’ iba sid, pripady sa posudzuju ad hoc

p. primator preéital niektoré state z rokovacieho poriadku:

Pritomni na rokovani MsZ nesmu rusit’ primatora mesta, predsedajuceho ani iného re¢nika pri
jeho prejave, ak mu bolo udelené slovo. V pripade. ze re¢nik nehovori k veci, predsedajici ho
na to upozorni. Ak upozornenie nevedie k naprave. predsedajuci re¢nikovi slovo odnime.
Proti odhatiu slova méze poslanec MsZ vzniest namietku. o ktorej rozhodne MsZ bez
diskusie hlasovanim. Pritomn{ v rokovacej miestnosti sa musia zdrzat" kazdeho prejavu
a vyjadrenia, pokial im predsedajuci neudeli slovo. Ak zasadnutie MsZ akymkol'vek
spdsobom narti¢aji alebo znemoziuju, predsedajuci ich po neu¢innom vyzvani k poriadku
necha zrokovacej miestnosti vyviest. Kazdy poslanec MsZ ma pravo predlozit’ navrh na
ukonéenie diskusie, o tom navrh sa hlasuje bez diskusie.

p. Reznicky — vy ste presvedceny, ze vietky tieto ustanovenia su zavazne?

p. primator — som presvedceny

K bodu &slo 4 - pre¢ital p. Seman cely text: rok 2013 ~ Riaditel zakladnej skoly s materskou
skolou zrugil funkciu zéstupkyne riaditela pre materski skolu saodbornym riadenim
predprimarneho vzdelavania v materskej Skole poveril metodické zdruzenie, resp. Jeho
vedicu. Tymto konanim porusil ustanovenie § 5 ods. 2 pism. D) apism. ) zakona ¢.
596/2003 Z.z. o §tatnej sprave v $kolstve a Skolskej samosprave v znenf neskorsich predpisov.

p. Seman — takéto poverenie som nikdy nevydal a ¢o sa tvka odkazu na ustanovenia zakona
a povinnost’ dodrziavania prdvnych predpisov aze som zodpovedny za uroven vychovno-
vzdelavacej ¢innosti... o tom poviem potom pri d'alSom bode. takze k tomuto bodu len tol'ko,
7e takéto poverenie som nevydal.

p. primator — 29.1. 2013 sa konala pracovna porada v materskej $kole ., na tej porade
informoval riaditel’ vietkych zamestnancov o zruseni tejto funkcie a prerozdelil funkcie medzi
metodicky organ. triedne ucitel’ky . z toho sa vychddzalo. ze kompetencie boli prerozdelené aj
medzi metodicky organ. Precital list z ministerstva $kolstva. v ktorom sa hovori o odbornom
pedagogickom riadeni materskej Skoly zamestnancami. ktori spliiajii odborné pedagogické
vzdelanie pre prislusny druh $koly. opytal sa riaditela, ¢i ma odborné vzdelanie pre druh
Skoly - materska Skola.

p. Seman — mam vzdelanie pre vychovno-vzdelavaciu ¢innost' 5.-12. — az pre stredné Skoly,
p. primétor — ty ako riaditel’ skoly zodpovedas za riadenie skoly ako takej. za vychovno-
vzdeldvaciu ¢innost’ musi tam byt ¢lovek, ktory ma vzdelanie pre ten druh Skoly. podl'a mna
nemézes prekryvat materskii $kolu - vychovno-vzdeldvaciu Cinnost. Za vychovno-
vzdelavaciu ¢innost zodpovedaji zdstupcovia , kto zodpoveda za vychovno-vzdelavaciu
¢innost’ v materskej skole?

p. Seman — ugitel. Este k tej porade poviem, prerozdelenie bolo medzi metodicky organ,
wtitelky a riaditela $koly. Pedagogické riadenie je stbor istych pedagogickych ¢innosti,
postupov a opravneni a kompetencii. Ak by som cheel niekoho poverit pedagogickym
riadenim tak mu musim vydat poverenic apovedat. ze bude riadit MS s takymi




kompetenciami. Prerozdelenie kompetencii bolo . doslo aj k zmene organizacného poriadku
7S s MS .V roku 2013 legislativa nevyzadovala aby v MS bol ustanoveny zastupca riaditel’a
skoly pre MS, z toho mne vyplyva. ze MS mohol priamo riadit riaditel’, ¢o sa aj dialo.

p. primator — ¢ital dalej list z ministerstva $koly, kde sa d'alej pisalo, Ze riaditel’ bezddovodne
zrusil funkeiu zastupcu riaditela pre MS, zrusenim zastupcu pre MS riaditel priamo ohrozil
vychovno-vzdelavaciu ¢innost’.

p. Seman - Ziadny pravny postup som neporusil — list bol odpoved’ou na list p. Marhevkovej
na dotaz o zrugeni funkcie. MS pise len na zdklade informécii od p. Marhevkovej.
Ministerstvo skolstva nekontaktovalo skolu, aby si zistilo d’alsie informacie.

p. primator — na rodi¢ovskom zdruzeni si spominal, Ze sa hodnotila kvalita MS na dobrej
urovni ( zavery Statnej Skolskej inSpekcie ). Dobré vysledky nie su za obdobie dvoch troch
tyzdnov, je to praca dlhoro¢na.

K bodu ¢islo 5 — precital p. Seman cely text : rok 2013 — Zo zaverov z komplexnej indpekcie
vykonanej v dnoch 21.10. 2013 25.10. 2013 v Zakladnej skole s materskou $kolou
Podolinec Statnou skolskou indpekciou, Skolskym ingpekénym centrom Presov vyplyva, ze
bolo zistené porusenie vseobecne zaviznych predpisov a internych predpisov a to konkrétne §
21 ods. 1 zékona ¢. 596/2003 Z.z. o Statnej sprave v Skolstve a $kolskej samosprave v znen
neskorSich predpisov tym, Ze Skola nespravne uvadzala nazov Skoly v pedagogicke;
dokumentécii a ¢l. 1 ods. 7 pism. b) Metodickych pokynov MS SR & 22/20111 na hodnotenie
Ziakov zékladnej Skoly. kde bolo zistené neobjektivne hodnotenie Ziaka na konci 2. polroka na
zaklade komisionalnej skasky. Za zistené nedostatky zodpoveda riaditel’ zakladnej skoly.

p. Seman — k tomuto nemam vyhrady. pri prerokovani spravy som nemal vyhrady, porusili
sme tieto dva ustanovenia VZP. inSpekciou nam bol ulozeny termin, pisomne sme oznamili.
ako budu nedostatky odstranené, akceptovali to, nasledne vykonali d’al$iu in$pekciu, a po
d’alSej inSpekeii skonStatovali, Ze problémy nepretrvavaju, nedostatky boli odstranené, treba
povedat’ aj to, ze td ista sprava uvadza. ze Uroven $koly je na vel'mi dobrej Grovni, hodnotenie
vel'mi dobry — najvyssie hodnotenie z piatich, ktoré mdze kola dostat’.

p. primator — nedostatky su odstranene?

p. Seman - boli odstranen¢ hned. nepamitam ddatum. hodnotenie pri komisionalnych
skuskach nastala zmena, uz nasledne komisionalne skusky v auguste 2014 po tejto indpekeii
boli hodnotené podl'a upravenych zasad .

p. primator — 6.3. 2017 priSlo z odboru Skolstva Okresného tradu Presov, z odboru $kolstva
upozornenie na nesulad s platnou legislativou. V zriad'ovatel'skej pdsobnosti obce Podolinec
evidujeme v Rezortnom informa¢nom systéme Zakladnu skolu s materskou skolou, Skolsk4 2,
ktorej sucast’ou je Zakladna skola s materskou skolou — predprimarne vzdelanie, Skolska 1.Je
potrebné bezodkladne vykonanie napravy. zmenou v sieti $kol a $kolskych zariadeni podl'a
skuto¢ného stavu a to zmenou adresy, alebo zmenou na elokované pracovisko. Vzhladom na
to, ze doposial nedoslo kndprave. ziadame o zosuladenie s platnou legislativou.
Upozoriujeme, Ze tento nestlad je zavaznym porusenim vieobecne zaviznych pravnych
predpisov a ak neddjde k naprave, okresny urad bude postupovat’ v zmysle § 17 ods. 1 pism.
b) zakona ¢. 596/2003 Z.z. o Statnej sprave v Skolstve a Skolskej samosprave a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov navrhom na vyradenie Zakladnej
Skoly s materskou Skolou ako celku. vratane sucasti zo siete $kol a Skolskych zariaden..
Navrh na vyradenie Skoly zo siete Skol ., problém sa taha od roku 2013, dopatral som sa
k problému, riesi to MS SR, tam bolo povedané, Ze v roku 2013 bolo mozné jednoduchou
apravou zaradit’ elokované pracovisko do siete $kol.

Teraz je potrebné dolozit' nickolko dokumentov. aby MS priradili k ZS, postup sa musi
zachovat, vietky dokumenty. aby sa MS zapisala ako elokované pracovisko.
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p. Seman - $tatna Skolska inSpekcia neriesila register $kol — len Ze neuvadzame nespravny
nazov $kol — register $kol je parketa zriad'ovatela ,

p. primator — bolo to vyc¢itané, takze podnet mal ist” zo skoly

p. Seman — nie je to moja zodpovednost’, je to zodpovednost™ zriad'ovatel'a, mna ked Statne
organy o nieco poziadaju, ja to urobim, ked je iny problém. ak o nom viem, idem ho riesit’,
nemoze sa spajat’ tento problém s problémom, ktory uviedla inspekcia.

V zmysle $kolského zakona ma inSpekcia pravdu, ale zopakujem. akykol'vek problém
v registri nie je moj problém.

p. primator — v roku 2013 sa nahlasila materska $kola na Skolski 3. spravne je. ze MS je na
ulici Skolskej 1.

p. Borovsky — po tejto in§pekeii podal niekto navrh na odvolanie Skoly?

p. primator — neviem o tom

p. Borovsky — ak st nedostatky odstranené, nie je uz ziaden problém.

p.Seman — materska $kola nemé byt nahlasend ako elokované pracovisko. MS je v registri
MS SR, je na zriad’ovacej listine

p. primétor — hovoril s pracovni¢kou z MS SR, ktora tvrdila, ze musi byt’ vsetko zosuladené
s legislativou

p. Simonikova — nevytykala inspekcia toto, ale odvoldva sa za toto.

K bodu ¢islo 6:

Pre¢ital p. Seman — Rok 2013 -V zdkladnej Skole s materskou Skolou Podolinec bola
vykonana inspekcia Inspektoratom prace Presov. Pri inSpekceii bolo zistené. ze zamestnavatel
— riaditel’ $koly porusil povinnost oznamit zamestnancovi vysku a zlozenie funkéného platu,
¢im porusil ustanovenia § 4 ods. 7 zakona ¢. 553/2003 Z.z. o odmefovani niektorych
zamestnancov pri vykone prace vo verejnom zdujme. Dalej riaditel koly porusil voci
zamestnancovi povinnost vzmysle § 52 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 317/2009 Z.z.
o pedagogickych zamestnancoch a odbornych zamestnancoch a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov povinnost” vykonat hodnotenie vysledkov.

p. Seman — funkény plat zamestnancov bol zmeneny k 1.9. 2013 a platové vymery boli
odovzdané 1.10. 2013, nevykonanie hodnotenia: hodnotenie bolo vykonané v stanovenej
lehote, ale so zamestnancom bolo prerokované az po termine, IP ulozil opatrenia, prijali sme
k tomu opatrenia, zaslali sme IP a on ich akceptoval a kontrolu ukon¢il.

p. primator — presli sme si vSetky body. chcem vas eSte oboznamil este, ze ak by doslo
k pochybeniu ¢o len jedného bodu, je Statutar povinny urobit” opatrenia. Vazim si p. riaditela,
po¢uvam hlasy poslancov, obcanov, peticiu, stanoviska odborov,ucitelov rodicovského
zdruzenia, tieto vyjadrenia a stanoviska nie su pre mna zavidzné , pokial ide o reci, Ze je to
pomsta., nie je to pravda. bol by som to urobil hned” po mojom zvoleni do funkcie primatora.
Vazeni poslanci, ob¢ania mesta, vazeni pritomni, odzneli tu rézne nazory, rozanalyzujem to,
vezmem do Uvahy vsetky vyjadrenia a rozhodnem sa.

K bodu ¢islo 4: Diskusia k bodu:

p. Simonikova — formalnost’ inventury — v ¢asti. ktora patrila mestu, i mesto vykondva
nad’alej inventiru a ni¢ sa nedeje, nie je koho odvolat’. Jednému sa to kladie za vinu a inému
nie. MS je zaevidovana v registri ako MS | Skolska 1.

p. primator — dokumentéciu uvadzate tak a nie je to spravne, musime to dat” dokopy, prisla
vyzva na zosuladenie s legislativou.

p. Simonikova — k hodnoteniu pedagogickych zamestnancov — ani primatorka a ani vy p.
primator ste nevypracovali hodnotenie na riaditel’a, a mate tu v povinnost'.

Vypracovali ste riaditelovi $koly hodnotenie? Nezastavam primatorku. ale jedného treba
potrestat’ a iného nie.




p. Reznicky — ¢o sa tyka auditorskej kontroly. vzali ju poslanci na vedomie? A vy sa o fiu
opierate.

p. primator —nemusi byt’ vzata na vedomie.

p. Simonikova — precitajte stanovisko obce Nizné Ruzbachy, aby ho ob¢ania vypoguli.

p. primator — Obecné zastupitel'stvo v Niznych Ruzbachoch na zéklade notifikacii ob¢anov
a interpelacii poslancov OZ na 18. Zasadnuti obecného zastupitel'stva obce Nizné Ruzbachy,
konanom dna 26.04. 2017 o 18.00 hod. V budove Obecného uradu v Niznych Ruzbachoch
rokovalo o situdcii a okolnostiach odvolavania Mgr. Jaroslava Semana z funkcie riaditel'a ZS
s MS v Podolinci a Uznesenim ¢. 169, na ktorom sa uznieslo na vy3sie uvedenom zasadnut{
OZ obce Nizné Ruzbachy berie na vedomie informaciu o odvolavani riaditela ZS s MS
v Podolinci Mgr. Jaroslava Semana. Obecné zastupitel'stvo neméze a nechce vstupovat’ do
kompetencii primatora mesta Podolinec. Na druhej strane vSak ako organ obce, ktorej Ziaci
plnia povinnu Skolsku dochadzku v Skolskom obvode zakladnej $koly mesta Podolinec
vyjadruje znepokojenie nad opodstatnenostou dovodov odvolavania riaditel'a ZS s MS
v Podolinct Mgr. Jaroslava Semana a vyjadruje stcasnému riaditelovi podporu. Obecné
zastupitel'stvo odporica starostovi obee odoslat” organom mesta Podolinec otvoreny list so
znenim Uznesenia ¢. 169 z 18. Zasadnutia OY Nizné Ruzbachy.

Diskusia....

p. Simonikova — prec¢itala stanovisko rady $koly — Rada $koly pri ZS s MS Podolinec na
zéklade § 3 ods. 9 zdkona NR SR ¢. 596/2003 Z.z. o $tatnej sprave v Skolstve a Skolskej
samosprave a na zaklade Vasej ziadosti zo dna 13.4. 2017 vam zasiela vyjadrenie k odvolaniu
Mgr. Jaroslava Semana z funkcie riaditela ZS s MS Podolinec. Po dokladnom preskumani
bodov 1. — 6. V ziadosti o vyjadrenie zo dna 13.4. 2017 k odvolaniu Mgr. Jaroslava Semana
z funkcie riaditela ZS s MS rada $koly hlasovanim vyjadruje nesthlas s odvolanim riaditela
skoly zriad'ovatel'om Skoly. Hlasovanie: Za odvolanie: 0, proti odvolaniu: 10, zdrzal sa: 1.
Rada skoly vyjadruje vazne znepokojenie nad tym, ze ako ddvody na odvolanie riaditel’a
Skoly sa uvadzaju skuto¢nosti, ku ktorym doslo v rokoch 2011 — 2015. Dévody uvedené
v ziadosti primdtora mesta boli predmetom rokovani mestského zastupitel'stva a $titna
Skolskd inSpekceia a inSpektorat prace akceptovali prijaté opatrenia a povazovali kontrolu za
ukon¢enu. Podpisana Mgr. Paula Pisarcikova. predseda rady $koly pri ZS s MS Podolinec.
Dalej precitala aj vyhlasenie zamestnancov $koly — Dna 19.4. 2017 nas zamestnancov ZS
s MS Podolinec oboznamila predsednicka rady $koly s obsahom Ziadosti primatora zo dha
13.4. 2017, v ktorom ziada radu Skoly o vyjadrenie k odvolaniu Mgr. Jaroslava Semana
z funkcie riaditel'a ZS s MS Podolinec. My, zamestnanci Zékladnej Skoly s materskou Skolou
dorazne protestujeme proti zameru odvolat” Mgr. Jaroslava Semana z funkcie riaditel'a Skoly
a nestotoziiujeme sa s tvrdenim. Ze¢ z jeho strany doslo k zavaznému poruSeniu vSeobecne
zaviaznych predpisov. Riaditel skoly ma nasu pInt doveru a podporu, s jeho doterajsou pracou
vo funkeii riaditel’a Skoly sme spokojni. Podpisani zamestnanci skoly.

Precitala stanovisko Slovenskej rady rodicovskych zdruzeni — rodi¢ovského zdruzenia pri ZS
s MS Podolinec s podporou rodi¢ov deti materskej skoly: Slovenska rada rodi¢ovskych
zdruzeni, rodicovské zdruzenie pri ZS s MS Podolinec s podporou rodicov deti MS Ziada
primatora mesta Podolinec a poslancov MsZ v Podolinci o zvolanie verejného rokovania
MsZ, kde navrhujeme prerokovat” nasledovné: 1. Dovody na zaslanie ziadosti podl'a § 3 ods. 9
zakona 596/2003 Z.z. o Statnej sprave a Skolskej samosprave zriad'ovatel'om $koly — Mestom
Podolinec. 2. Prerokovanie jednotlivych bodov uvedenych v ziadosti o vyjadrenie k odvolaniu
riaditela ZS s MS Podolinec, s uvedenim miery ich zavaznosti a dopadov na chod Skoly,
buducnost” Skoly a predprimarneho, primarneho a nizsieho stredného vzdeldvania v meste
Podolinec, spolu s vyjadrenim k predmetnej veci jednotlivych poslancov MsZ.

3. Odportcanie Slovenskej rady rodi¢ovskych zdruzeni . Rodi¢ovského zdruZenia pri ZS
z plendarneho rodicovského zdruzenia konaného dita 21.4. 2017 v telocvicni Z8S.
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Slovenska rada rodicovskvch zdruzeni. Rod. zdruzenie pri ZS Podolinec s podporou rodi¢ov
deti navitevujicich MS odporica zriad'ovatelovi $koly Mestu Podolinec, po prerokovani
jednotlivych bodov, ktoré boli uvedené v ziadosti o vyjadrenie k odvolaniu riaditel'a
adresovanej rade Skoly ako zavazné porusenia, aby neodvolavalo riaditela $koly mgr.
Jaroslava Semana z funkcie riaditela Skoly. Zdruzenie uvedené poruSenia vSeobecne
zaviznych pravnych predpisov nepovazuje za zavazné, napriek tomu, ze si uvedomuje, Ze nie
je kompetentnym organom na uréenie zavaznosti porusenia zakona. Taktiez si uvedomuje, 7e
kompetentnym organom na urcenie zavaznosti porusenia zakona je jedine prislusny sud. Nase
odporucanie je vysledkom zavaznej obavy. ze v pripade sudneho sporu. po odvolani riaditel'a
7S sMS, Mesto Podolinec aZS s MS muzu utrpiet znaént finantnu ujmu v podobe
prehratého sporu, nahrady mzdy a trov konania. NaSe odporucanie podporujeme rozsudkom
Krajského sudu v PreSove zo dna 16.5. 2013, spisova znacka 6CoPr/4/2012, kde sa jedna
o obdobny pripad. a kde zriad'ovatel’ prehral sudny spor. Taktiez zdruzenie vyjadruje plnu
podporu riaditel'ovi $koly anevidi zavazné doévody na jeho odvolanie z funkcie. ¢i uz na
zéklade predlozenveh poruseni zéakona. ale aj 7 moralneho a I'udského hladiska. Podpisana
mgr. Dana Demakova, predseda zdruzenia. Stanovisko odborovej organizacie k zameru
odvolat’ Mgr. Jaroslava Semana z funkcie riaditela ZS s MS Podolinec — ¢lenska schodza
prijala toto uznesenie: Protestujeme proti zameru odvolat’ Mgr. Jaroslava Semana z funkcie
riaditel’a Skoly. Nestotozilujeme sa s tvrdenim. ze z jeho strany doslo k zavaznému poruseniu
v8eobecne zavdznych pravnych predpisov. Riaditel” Skoly ma nasu plnt déveru a tymto mu
vyjadrujeme svoju podporu, podpisany predseda 70 OZ .

p. Borovsky — rada skoly do 15 dni vyjadrila stanovisko. legislativa nehovori. do kedy mate sa
vyjadrit’ vy, ¢o bude teraz... aby sme vedeli my poslanci. ['udia. riaditel

p. Simonikova — tento ¢lovek bude chodit do prace stym vedomim, .ze ho mozete
kedykol'vek odvolat’, je to norméalne podla vas?

p. Smandra — vyjadruje podporu riaditelovi, v rdmeci MSK, ktory spolupracuje s riaditel'om.
p. Marhefka Michal - stale hovorime, Ze kontrola bola nezavisla, podl'a moéjho nazoru p.
Tropp tu sedel niekolko zastupitel'stiev. tvrdil. Ze vychadzal len z tych materialov. ktoré mal
k dispozicii. Oznacovat ako nezavislu takuto kontrolu - nebola nezavisla. list z MS SR tiez
nie je nezavisly, len ako osobny list. Posledna veta . su tu aj pravnici — ¢o si o tom myslia?
JUDr. Hoffman — nie je od pravnika hodnotit. ¢i st nezavislé, nie je v mojej kompetencii
spochybnovat’ pracu riaditel'a — samotny zakon striktne nehovori, ¢o je zdvazné porusenie
a ¢o nie je nezavazné, je to v kompetencii primatora mesta,

p. Marhefka M. — je to jeho povinnost’ odvolat’ riaditel'a? Musi ho odvolat’...tam sa hovori, Ze
zriad'ovatel’ odvola riaditela...

JUDr. Zavacky — je tam napisané. ze odvola. nie ze je tam, ze moze odvolat’. ak primator
zisti, Ze st tam pochybenia. odvolava. d’alsi postup je taky. ze riaditel” poda navrh na sud....

p. Marhefka — predpokladam, ze ste ten list napisali vy pravnici — su tam prihliadnuté aj iné
rozsudky sudu, je tam napr. aj rozsudok Krajského sudu v PreSove, ze ked sa odvolava
riaditel’, treba povedat’ aj mieru zavaznosti, aké vysoka je miera zdvaznosti?

JUDr. Zavacky — je to v kompetencii primétora, aka je zavaznost, zatial' riaditel’ nie je
odvolany.

p. primator . precital §3. ods. 11 Skolského zakona. kde sa pise. Ze pri odvolavani riaditel’a
neplati zdkon o obecnom zriadeni.  ak nastane niektora z predpokladanych pravnych
skuto¢nosti , § 3...starosta musi riaditela odvolat’ ato bez akéhokol'vek rozhodnutia,
uznesenia, vyjadrenia obecného zastupitel'stva, d'alej ¢o sa tyka zavaznosti, nie je zdkonom
dané ani prikladnym vypoctom , pravne porusenie ustanoveni je potrebné posudzovat’ ad hoc
...... od pripadu k pripadu.

p. Relovsky Martin - v pripade, ze d6jde ksudu ariaditel’ vyhra sud, kto to zaplati,
z podielovych dani, musite sa k tomu postavit hrdinsky. postavte sa a povedzte, ze to zaplatite
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z vlastnych. nie Ze mesto to zaplati.... vy stale tla¢ite, Zze chceme odvolat’ ¢loveka, ktorého
vsetel cheu... ale aj vas treba odvolat’

p. Tabajova — vypoculi sme si vela vyjadreni. ktoré su za riaditel'om...predstav si. Ze by si bol
v opacnej situacii, zeby sme chceeli odvolat” jeho a ty by si nechcel...poprosime t’a, aby si sa
rozhodol pre obyvatel'ov mesta .

p. Hanecak K. — hovorite, Ze to nie je pomsta, ale medzi prvym ste mu zniZili osobné
ohodnotenie, ale aj in¢ znaky pomsty su tam.

p. Simonikova — ja by som cheela eSte nieco precitat. lebo by mi vyvalilo bok, keby som to
neprecitala a budem to ¢itat. kedze je toho vela. aby som na nieco nezabudla: ... vaZeni
pritomni, ked" mi 13.4. povedala p. PisarCikova. ze prisiel list na odvolanie riaditel'a, nebola
som prekvapend, skor Sokovana, Ze sa také nie¢o vobec stalo. V tejto situacii by som chcela
povedat” zopar slov. Mgr. Seman pracuje v Skole od roku 1987o0d roku 1990 pracuje vo
funkecii riaditel’a Skoly. Pocas tychto rokov si ja osobne, ale aj mnoho mojich kolegov . ktori
pracuju v Skole, alebo pracovali v Skole, urobili o lom obraz. Niektori mozno zaporny, ale
dovolim si tvrdit, ze védcésina kladny. Mozno si niekto povie. ze 27 rokov riaditelovania
v skole stacilo. Je to malo? Vela? Ked bol vroku 1990 Jaroslav Seman vymenovany za
riaditel’a Skoly, mal 28 rokov. Stal sa prvym porevolu¢nym riaditelom a s pomocou mnohych
kolegov. z ktorych eSte mnohi pracuji, budoval nieco nové. V roku 1995 skola ako prva
ziskala pravnu subjektivitu , bolo potrebné vytvorit’ rozne vnutorné predpisy na zodpovednost’
zamestnavatel'a. Do Podolinca sa chodili u¢it’ ini riaditelia, ako sa ta pravna subjektivita robi,
¢o so sebou prinasa. lebo v Podolinci to uz vedeli. Ja osobne v $kole robim 21 rokov, do
kolektivu som nastupila vroku 1996. 21 rokov sa stretivam s inteligentnym ¢lovekom.
Dovolim si tvrdit. ze svojej praci sa venuje mnohokrat aj po skonceni pracovnej doby,
a o tom by mohla najviac povedat” jeho rodina. Musi akceptovat’ to, Ze $kola je na prvom
mieste. Ked sa zamestnanci dozvedeli, ze padol navrh na odvolanie riaditel'a $koly, mnohi
znich bolo smutni, roz¢arovani a vo vel'ke] miere nahnevani — arogancie moci, a stavu
bezmocnosti pomoct’. V Skole zavladla zvlastna atmostéra, aku som eSte za 21 rokov nezazila.
Myslim, Ze mdzem hovorit’ aj za vSetkych zamestnancov, ze im tato situacia nie je I'ahostajna.
Preto sme svoj nesthlas s odvolanim riaditel'a Skoly prisli vyjadrit’ aj verejne na namestie.
Postupne sa k nam pridavali rodicia. dalSi obyvatelia mesta a ziaci skoly. Prave Ziaci st takou
zvlastnou kapitolou, na socialnych sietach niektori z diskutujucich uviedli, ze sme deti skoro
zneuzivali, aby sa zucastnovali protestov. Na tomto mieste chcem prehlasit, Zze nikto zo
zamestnancov $koly nikoho neoslovoval. nebolo treba. Vtomto meste mame velmi
inteligentné deti, pochopili, ¢o sa v Skole deje. A tak sa meste objavili deviataaci, Stvrtaci ale
aj druhaci. Vsetko, ¢o sa v Skole deje, by som chcela vyjadrit” slovami dsmaka, ktory napisal
na socialnu siet’” vetu chceme naSho riaditel'a Semana, sme s nim spokojni, takze nam ho
neberte. SU to deti, ale myslim. ze maju jasno v tom, koho by chceli na poste riaditel'a $koly
nerozumeju paragrafom. pre nich je to ich pan riaditel. Pocas tychto $tyroch tyzdnov sme sa
snazili s kolegami. rodi¢mi a obyvatel'mi mesta vSetko preto aby riaditel’ skoly zostal vo
svojej funkeii nadalej. Peticiu na podporu riaditel’a Skoly podpisalo 899 T'udi, neboli to len
obCania tohto mesta, boli to aj byvali kolegovia. Ziaci, niekdajsi riaditel’ Skolskej spravy,
riaditelia okolitych Skol. Skolska inSpektorka, mnohi. ktori hlasovali v elektronickej podobe
doplnili peticiu aj o pozitivny komentar. na zaver d'akujem  vSetkym za podporu nielen
podpisanim peticie, ktori vyjadrili povzbudenie riaditelovi $koly. A nech uz primator
rozhodne akokol'vek, viem. ze sme pre riaditel'a urobili vSetko. ¢o bolo v nasich silach a
budeme za riaditel'om koly vetci stat’. Dakujem.

p. primator — komentoval — peticiu , aké nedostatky sme zistili, napr. Ze si tam niektori I'udia
podpisani dvakrat, podpisani st aj mladistvi, u najmenej jednej osoby sme zistili, Ze na peticii
je napisana, ona vSak nepodpisala peticiu.




p. Simonikova Marta — vyprosujem si hovorit” o peticii. poslanci — verejne prejavte podporu
riaditelovi — vy vstante a vyjadrite sa - ano alebo nie, aby sme vedeli, koho budeme volit
nabuduce.

p. Zima Stefan — sme tlaceni do pozicie — aby sme ukézali, s kym sme as kym nie sme,
riaditel’ ma u mia plnu doveru , p. primétor bol zvoleny priamo v demokratickych vol'bach,
nase nazory na osobu p. riaditela sa nezhoduji, nemam moznost’, ...poprosim ho, aby sa
rozhodol @pravne ni¢ iné urobit’ nemo6zem. nedam sa tlacit” do \Lrbalmch stanovisk. P.
Simonikova ak si myslis, Ze tu nemam &o v d’alsom obdobi robit’. a ak si to budu mysliet aj
ob¢ania, s pokorou toto rozhodnutie prijmem. A tym dalsim zazelam do ich prace len to
najlepsie.

p. Marta Simonikové — tak ako si sa ty vyjadril, mozu sa vyjadrit’ aj ostatni poslanci.

p. Ferencko — moje stanovisko poznd aj pan riaditel’ aj pan primator, vyjadril som sa v peticii,
je to jasné.

p. Hojstri¢ — vy]adnl som sa ako ¢len rady skoly. kde som taktiez podporil pdna riaditela,
podpisoval som aj peticiu. dal som nejaké ¢lanky aj na facebook. dufam. ze vam to staci.

p. Marhefka — napriek tomu, ze Stevo povedal. ze sa nedame tlacit’ do ziadnych vyhlasent,
vyzera to aj tak, Ze budeme vsetci nejaké vyjadrenia davat - - napriek tomu, Ze pozname sa
s riaditelom, vazim si ho, u¢il ma matematiku, som poslancom MsZ a s riaditelom som mal
vzdy korektné vztahy, naprick tomu chcem povedat’, Ze nechcem byt jazyckom na vahe,
myslim si. Ze aj v zmysle toho. ¢o povedali pravnici mesta, nemame realnu kompetenciu
odporugat’ p. Primatorovi nazor. Akceptujem a vinimam vSetky kroky. vnimal som to dost
pozorne, peticiu obéanov. odborarov, bohuzial by som nechcel sa priklonit” ani na jednu ani
na druht stranu. Prekro¢il by som kompetencii poslanca MsZ.

p. Reznicky — prikldnam sa na stranu Semana, vidim osobné zalezitosti, ni¢ viac k tomu uz
nepoviem.

p. Dziak — priklafiam sa k p. riaditelovi, vidim v tom pomstu.

p. Simonikova . vyjadrila som svoj nazor. myslim si. Ze je v tom osobn¢ nieco a ja z mojho
pohladu nevidim tieto porudenia ako zavazné. pre jedného je to zavazné. pri druhom sa ni¢
nedeje

p. Valek — som za zachovanie p. Riaditela, vyjadrujem sa ako obcan nie ako poslanec, ako
poslanec myslim, ze nam ziadne pravo mu do toho zasahovat.

p. Borovsky — vyjadril som svoj sthlas na rade Skoly, na rodicovskom zdruzeni v zékladne;
skole, podpisal som peticiu a bol som za to. aby sme zvolali zastupitel'stvo, rozhodnutie je na
p. Primatorovi.

p. Vychovaly — podporujem p. riaditel'a

p. Filia¢ — vietko uz zaznelo, z pozicie poslanca nemam takto moznost’. takéto kompetencie,
ako ob¢an ¢innost’ p. riaditela vnimam len z pozicie riaditel'a — ziadne vyhrady, o sa tyka
veci, ktoré sme prerokovali, ktoré tu zazneli, tazko sa k tomu vyjadrit, zmojho pohladu
dévody neboli zavazné, toto moje stanovisko je mozno v rozpore so stanoviskom  primatora.

Diskusia ukoncena.
Hlasovanie: MsZ berie na vedomie Ziadost” primatora mesta zo dna 13.4. 2017 adresovanu

Rade 8koly pri Zakladnej $kole s materskou $kolou o vyjadrenie k odvolaniu Mgr. Jaroslava
Semana z funkcie riaditel'a Skoly:

Za: 10, proti: 0 zdrzal sa: 1 (Dziak)
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p. Marhefka — navrh nehlasovat’ za druhé dva body. V stvislosti s tym, ¢o som povedal, aby
sme sa nedostali medzi dva mlynské kamene. Ja osobne nebudem hlasovat, neméame
kompetencie ako MsZ sa k tomu vyjadrovat’.

Hlasovanie: Za: 5, Proti: 5, Zdrzal sa: 1

B) Nesuhlasi s dévodmi primatora mesta na odvolanie Mgr. Jaroslava Semana, riaditel'a ZS
s MS z funkcie riaditel’a, ktorych znenie sa uvadza v ziadosti primatora mesta zo dna 13.4.
2017.

Za: 8 proti: 0 Zdrzal sa: 0 Nehlasovali: Jan Marhefka, Peter

Hojstri¢. Stefan Zima

C) Neodporuca odvolal Mgr. Jaroslava Seman riaditela ZS s MS Podolinec z funkcie
riaditel'a Skoly za zavazné poruSenie vSeobecne zdvdznych pravnych predpisov, ktorych
znenie sa uvadza v ziadosti primatora mesta zo dna 13.04. 2017.

Za: 8 Proti: 0 Zdrzal sa: 0 Nehlasovali: Jan Marhetka, Peter Hojstri¢
Stefan Zima

p.Simonikova — ddva navrh , aby vuzneseni bolo, ze MsZ berie na vedomie list zo
zastupitel'stva OU v Niznych Ruzbachoch.

Hlasovanie: MsZ berie na vedomie list OU Nizné Ruzbachy vo veci odvolania Mgr. J.
Semana, za: 1 1. proti: 0, zdrzal sa: 0

Pan primator ukoncil zastupitel'stvo o 18,15 hod.
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Primator mesta

Overovatelia zapisnice:

Zapisovatel'ka:
. ’ L, v p
Mgr. Marcela Bucorova W et

Podolinec, 17.05. 2017



